Calibrar lo Subjetivo

Consideraciones sobre la medicion y limites del bienestar subjetivo

Pablo Paras Garcia
pp@dataopm.net

Mesa 3: éQué dicen los ciudanos sobre su bienestar?
La contribucion de la percepicon ciudadana al debate publico

26 Noviembre 2014

Aldata

Opinion Publica y Mercados

Bienestar y desarrollo



Calibrar

// estudiar con detalle la importancia o trascendencia de una cosa
calcular medir con precision

ajustar un instrumento de medicidon



Puntos relevantes

El poder de las percepciones
La construccion del discurso

1.

2

3. Elcontextoy la paradoja de la felicidad en México

4. Los minimos de la validez (y confiabilidad) de la medicion
5

¢ Capital Social: camino normal de la ciencia o historia
gue no debemos repetir?

6. Causalidad entre objetivo y subjetivo: algunos
determinantes del BS



1. El poder de las percepciones

Figure 1.2: Formation of attitudes
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Source: Adapted from Spooncer (1992)

OP = sumatoria de opiniones individuales (PPG)

- analisis comprensivo de OP requiere que sepamos (1) como adquieren los individuos
informacidon mas alla de sus experiencias inmediatas y (2) como las convierten en opinion (Zaller)




2. Construccion del discurso
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2. Construccion del discurso

Discurso de la “Narcoguerra” = malos contra malos

“La gran mayoria compartia la apuesta por el silencio del gobierno de Pefia Nieto. El
60 por ciento decia que hablaba “nada” o “poco” de la narcoviolencia en su vida
privada. El 62 por ciento estaba de acuerdo con la idea de que “hay muchas cosas
buenas en México”, por lo que “deberiamos dejar de hablar tanto de la violencia” ...

Por fin, se prendio la llama de la solidaridad ciudadana. Esto fue posible gracias a la
capacidad de movilizacion de los estudiantes de Ayotzinapa. Pero aun mas
importante, fue posible porque se descarrild la narrativa cdmoda de una guerra entre
criminales.”

Fuente: A. Schedler - La llama de la indignacion, Periddico Reforma, Revista R, 16 noviembre 2014
(los datos y reportes de la encuesta estan disponibles en http://biiacs.cide.edu).

“A raiz de la matanza de los 43 estudiantes de Ayotzinapa por criminales
publicos y privados,

. El reto ahora es convertir la solidaridad ciudadana en
una fuerza transformadora de instituciones.”




Lo tenemos todo, muy a pesar de nuestra casta de politicos y gobernantes
y empresarios monopolios y mafiosos.

See Translation
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3. El contexto y la paradoja de la felicidad

Medicién de la Calidad de Vida - Modelo 26-15-3-1
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3. El contexto y la paradoja de la felicidad

cqué tan feliz es usted?
NS/NC

1 Nada feliz

2

3
4
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7
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1

0 Muy feliz

N O 0 O
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9) Considerando una escala del 1 al 10, en general,
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4. Los minimos de la validez

1. Multi-indicadores

Evitar: “poner todos los huevos de medicion de una variable tedrica en
una canasta de medicion con un solo indicador”
(Kline 1998).

2. Analisis factorial CONFIRMATORIO para comprobar
unidmensinalidad y pertenencia a constructo

3. Validez externa = convergencia (determinantes y correlatos)

DOLOR DE CABEZA PARA ENCUESTADORES



Do you speak English?

Grafica 10. Proporcién de la poblaciéon que declara saber
inglés.

‘éHabla o entiende usted inglés?

¢Puede usted entender, leer o hablar inglés aunque sea un poco?

Grafica 11. Poblaciéon que sabe inglés por auto-clasificacion
de dominio en cada aspecto del idioma.

I Mal Regular ! Bien B Muy bien

100%
80% =
o 20%
40% A0 0 37% 33t
20%

Entender Hablar Leer Escribir



5. La historia del CS

Origen difuso

Relevancia (sexy)

Pobre calidad de medicidn (en sus origenes?)

Se liga empiricamente a todo tipo de fendmenos (error tipo Il)
Consenso = 2 dimensiones / 3 componentes

Mediciones robustas (validas)

Confirmacién/generacion de conocimiento

© N O U kA w e

Disminuye relevancia (?)

«



5. La historia del CS

DF - Confianza Interpersonal (2000)

-100%-80% -60% -40% -20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

PT5 Generalized trust

No se puede ser demasiado Se puede confiar en la mayoria de
cuidados las personas



5. La historia del CS

¢ La felicidad/el bienestar son referenciales o generales?

¢ Tiene dimensiones o componentes?

¢Qué dominios hay que medir?
* Econdmico
e Social (rels. sociales)
e Espiritual
e Salud
* Educacién / laboral
e Sexual
* Politica



6. Causalidad

> Dimensiones

Espacios

Fuente: Medicidn del bienestar y progreso social: una perspectiva de desarrollo humano, INEGI, Revista digital Vol2

Nol, enero 2011




Los determinantes del BS

1. Cultura (Inglehart / Cultural Change Institute) = contemplativa
2. Estructura/Contexto = ejemplo de China

3. Discurso = fragilidad de la felicidad

—_—
/ N
// >

7/ . N
(1) Information ~ ----- (2) Interpretation  ----- /7 (3) Attitudes N
4 N\
N

/ AﬁeCt --------- Cognltlon
U\




Gobierno y bienestar

ROS2. The (nationality) government, more than
individuals, is the most responsible for ensuring
the well-being of the people. To what extent do
you agree or disagree with this statement?

Responses were given based on a 1-7 scale,
where ‘1" meant “strongly disagree” and ‘7
meant “strongly agree.”

These responses were then recalibrated on a 0-
100 basis to conform to the LAPOP standard,
which facilitates comparability across questions
and survey waves.? Figure 1 displays national
averages and shows that, despite some cross-
national variance, there is overall very high
support in the Americas for the notion that the
government ensure citizen well-being.

Paraguay
Dominican Republic
Uruguay -
Argentina
Nicaragua
El Salvador -
Belize
Colombia
Chile
Costa Rica
Bolivia -
Jamaica
Peru
Mexico -
Panama
Guatemala
Ecuador -
Brazil -
Venezuela
Canada
Honduras
Haiti
United States
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Government Responsible
for Ensuring the Well-being of the People|

———- 95% C.l. (Design-Effects Based)

Source: AmericasBarometer by LAPOP
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Conocer el “estado de animo” es relevante pero no suficiente

Percepciones determinan actitudes (causalidad reciproca)

Tema relevante para la politicas publicas PERO

a) El riesgo de la sastisfaccion en la RESPONSIVIDAD

b) Error tipo Il (o 1) por una medicidon “pobre” del fendmeno
c) Entender el discurso (y su fortaleza/fragilidad)

d) ATERRIZAR (imposible individualizar / EXPERIENCIAS)

Dialogo/colaboracidon entre mediciones

HACER MAS ESTUDIOS DE ESTOS IMPORTANTES TEMAS y ver la
forma que impacten el disefio de politicias publicas



